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Ueber Vorkommen der beiden Anax-Arten
in der Mark Brandenburg.
Von Dr. Erich Hesse, Zoolog. Museum Berlin.

Auf p. 26 des Bd. XVI (1920) dieser Zeitschrift hatte ich bereits
auf das bisher noch nicht bekannte Vorkommen der beiden Anax-Arten,
A. imperator Leach (= formosus Vanderl) und A. parthenope Selys, in
der Jungfernheide bei Berlin hingewiesen. Da ich Sommnier 1920 noch
einige weitere mérkische Fundorte feststellen konnte, moge auf die bis
jetzt nachgewiesenen Vorkommen etwas nidher eingegangen sein. An-
schliefend daran einige biologische Bemerkungen,

Von Literatur sei zunéchst zitievt: Schirmer, Méirkische Libellen.
(Berl. Eatom. Zeitschr. Bd. LV, 1910 [133—140] 136/1387): ,, Anax par-
thenope Sel. Diese seltene Art, ein ausgezeichneter Hochsegler, ist nach
alter Angabe 1850 im Tiergarten bei Berlin gefangen worden, neuer-
dings von Holtz bei Strauliberg am Boetz-See und bei Spitzmiihle, von
stud. Schulze (siehe Sitzungsbericht vom 13. 1. 1910 des Berliner
Entom. Vereins, abgedruckt in der Entomol. Rundschau Nr. 8 v. 1, 2.
1910) ebenfalls am Boetz-See und zwar in 4 Exemplaren und von mir
bei Buckow am 20. 8, 1909 ain Schermiitzel-See erbeutet worden. 1910
um Buckow und zwar iberall, oft weit vom Gewésser, mehrfach beob-
achtet.“ Weiter p. 139: | Anax parthenope Sel., ein Tier, welches dem
Laien auffillt durch seine Grofle und seinen Flug, wie viel mehr dem
Beobachter, habe ich in 6 Jahren erst im vorigen Jahr in einem Exem-
plar erbeuten konnen, in diesem: Sommer 1910 war die Art um Buckow
hidufig anzutreffen®.

Schirmer, Libellen-Studien. (Entom. Rundschau 28. Jg., 1911,
[49,50]49): , Anax parthenope Selys, eine unserer grofiten und schonsten
Libellen, ein Hochsegler, der einem Adler gleich die Liifte beherrscht,
war schon vorher hier in der Mark Brandenburg hin und wieder ein-
mal beobachtet und gefangen worden, so bei StrauBberg, bei Berlin
Tiergarten (alte Angabe 1850, die tiberall in die Abhandlungen iiber
dieses Thema Eingang gefunden), sonst aber in der norddeutschen
Tiefebene unbemerkt geblieben. Hier in der ,mérkischen Schweiz“,
um meinen Wohnort Buckow machte sie sich im Jahre 1909 zuerst
bemerkbar und war ein Jahr darauf, also 1910, ein weitverbreitetes
Tier. Es gab keine Oertlichkeit, wo sie nicht war¢.

Schirmer. (Deutsche Entom. Zeitschr., 1918, Sitzungsber. v. 27,
V. 1918, 427): ,Herr Schirmer legt ferner die Ausbeute einer Exkursion
nach dem Gr.-Machnower Weinberg vor und teilt mit, dafl es ihm ge-
lungen ist, das Vorkommen der Odonate Anax parthenope Selys fiir
diesen Fundort nachzuweisen®.

le Roi. Beitrage zur Kenntnis der Libellen-FFauna von Branden-
burg. (Berl. Entom. Zeitschr, Bd. LVI, 1911, [105—108] 106/107):
pAnax parthenope Selys. Diese Art wurde nach Hagen (de Selys u.
Hagen 1850, p. 112) zuerst fiir Deutschland im Tiergarten bei Berlin
anfgefunden. Dann wurde sie von Fiildner (1855, p. 57 und 1863,
p. 6) in Mecklenburg-Strelitz bei Neustrelitz im Tiergarten, bei Feld-
berg am Haussee und bei Fiurstenberg gefangen. Schneider (1885, p.
26) kennt einen Fall des Vorkommens bei Oswitz in Schlesien. Damit
ist die Aufzdhlung aller bisherigen deutschen Fundorte bereits erschopft.
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Um so bemerkenswerter erscheint es, dafl diese asiatisch-mediterrane
Form in den letzten Jabren so héufig in Brandenburg aufgetreten ist,
wie aus den interessanten Angaben Schirmers (1910, p. 186, 1911, p.
49) hervorgeht. Ich vermag denselben noch einige Notizen anzureiben.
H. Freiherr von Geyr sammelte im Juni 1910 ein ' bei Steinbusch
und bemerkte das auffallende Tier daselbst nicht selten. Ebenso sah
er es bei Zechlinerhiitte und am Rheinsberger See nicht selten im Juli
und August.* Weiter p. 107:

,Anax imperator Leach (formosus Vanderl) findet sich nach
Rudow (1896, p. 347) an der mérkisch-mecklenburgischen Grenze, wo
er zwei Exemplare fing. Schon Rostock (1888, p. 130) nennt die Art
fiir Brandenburg.* — Leider ist an keiner der von le Roi zitierten
Stellen ein genauerer Fundort genannt, was bei der erstzitierten be-
sonders bedauerlich ist; Rudow, Einige seltene Insekten, gefunden in
der Mark Brandenburg (Ili. Wochenschr. f. Entom. Bd. I, 1896,
[825—330, 344—349] 847), schreibt nur: ,Zu erwahnen ist noch Anax
formosa, die in zwei Exemplaren nahe der Mecklenburger Grenze ge-
fangen wurde ...“ und bei Rostock u. Kolbe, Neuroptera germanica,
1888, 130, heifit es unter ,Anax formosus Vand.“ lediglich: ,Sachsen
(Zwickau), Westfalen, Brandenburg.¢ —

Pauly. KEin Beitrag zur markischen Libellenfauna. (Berl. Entom.
Zeitschr., Bd. LVIII, 1913, 96): ,Anax parthenope Sel.: 1 Q, 7. 6.
Eberswalde (Grofier Stadtsee).“ [1913.]

Schulze. (Deutsche Entom. Zeitschr., 1916, Sitzangsber. v. 27. IV.
1916, 353): ,Herr P. Schulze legt 2 der von Wanach bei Potsdam
nicht erbeuteten Arten vor: Anax parthenope Sel. aus Straufberg . . .“—

Zun diesen bereits in der Literatur veroffentlichten Fundorten
kommen nun noch die folgenden:

Anfang Juni 1919 schlipfte in einem der Aquarien des Zool.
Museums Berlin ein ¢mperator-' aus einer Larve, die Dr. Ramme und
Préparator Ude zuvor in Kalkberge-Riidersdorf gefischt hatten. Dies
farbte sich nicht vollig aus und erhielt nicht das préachtige Blau am
Abdomen; vielleicht infolge anderer Erndhrung und demzufolge anderen
Stoffwechsels in der Gefangenschaft, Erscheinungen, die durch weitere
experimentelle  Untersuchungen nachzupriifen von Wert sein wiirde.
Die normal und typisch scharf abgesetzt-zweifarbige Membranula und
die tibrigen Kennzeichen lieflen jedoch keinen Zweifel an der Art-
zugehorigkeit zu.

Ich selbst fand Sommer 1920 — abgesehen von der Jungfern-
heide, wo wiederum beide Arten vertreten waren (s. u.) — Anax par-
thenope am 13. VL. bei Leest an der Wublitz (nordwestlich Potsdam);
auf einem Feldweg, der nach dem Wasser zn fiihrte, fiogen mindestens
3 Stiick, die sich zum Ausrnben mit Vorliebe an Getleldehalme setzten.
Ferner fand ich am 29. VI. abermals beide Arten am Teufels-See
im Grunewald; von imperator flogen mindestens 2 J'q', 3 QQ, von
parthenope mindestens 3 Stiick (bei letzterer Art lassen sich bekanntlich
die Geschlechter draufien nicht ohne weiteres am Farbungsdimorphis-
mus erkennen wie bei ¢mperator); auch in den folgenden \Vochen traf
ich sie hier noch an. —
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Es ergeben sich somit, etwa von Ost nach West, folgende miir-
kische Fundorte fiir
Anax parthenope :

1) Steinbusch; 6) Berlin (Tiergarten);

2) Buckow (Schermiitzel-See); 7) Jungfernheide;

3) Strausberg (Botz - See, Spitz- 8) Grunewald (Teufels-See);
miihle) ; 9) Leest; :

4) Eberswalde (Gr. Stadt-See); 10) Zechlinerhiitte ;

5) Gr. Machnow (Weinberg); 11) Rheinsberger See;

fiir Anax imperator:

1) Kalkberge-Riidersdorf; 3) Grunewald (Teufels-See);

2) Jungfernheide; ' 4) ,Mecklenburger Grenze.“

Vermutlich werden sich fiir beide Arten noch weitere Fundorte
in der Mark feststellen lassen. Auffillig ist die schon von Schirmer
— dessen Angaben ich daher ausfilhrlich zitiert habe —- mehrfach
hervorgehobene Zunahme insbesondere bei A. parthenope; es erscheint
ja auch weniger wahrscheinlich, daf beide Arten frither nur tibersehen
wurden, was namentlich fir so vielbegangene Gebiete wie z. B. Jung-
fernheide und Grunewald gelten wiirde, doch ist andererseits zu be-
denken, dafl Odonaten wenig gesammelt werden und demzufolge seltene
Arten vielfach nicht beachtet oder nicht richtig erkannt werden diirften.
Auch ein Verschleppen von Laich und Larven wére nicht ausgeschlossen,
nachdem sich die Tiere an irgendeiner Stelle unter besonders giinstigen
Existenzbedingungen reichlich entwickelt hatten; so kénnte man z. B.
das Auftreten in der Jungfernheide auf Hinwanderung oder Verschleppung
mit dem durchfihrenden Schiffahrtskanal, der beide Arten beherbergt,
zuriickfiihren; daraus konnte man daunn wieder ein intermittierendes
Auftreten ableiten, wie wir es im Tierreich ofters beobachten, dafi also
eine Tierform plotzlich da und dort auftritt, wo sie vorher noch nie
festgestellt wurde, um dann vielleicht nach einiger Zeit wieder zu
verschwinden. An irgendeiner Stelle reichlich zur Entwicklung gelangt
ist ferner beiden Arten, als guten Fliegern, aber auch eine selbstdandige
Weiterverbreitung leicht moglich. Doch all’ dies sind mehr oder weniger
nur Vermutungen, und vorerst ist es erforderlich, die Verbreitung beider
Arten in der Mark noch weiter zu erforschen. In gewissem Sinne konnte
man hier noch als Parallelfall fiir Nevauftreten das Vorkommen von
Crocothemis erythraea Bullé bei Brodowin in der Mark anfiithren (vgl.
Bollow, Deutsche Entom. Zeitschr., 1918, Sitzungsber. v. 16. IX. 1918,
191), das ,der erste sichere Fundort in Deutschland sein diirfte®;
indessen wéare auch hier erst noch abzuwarten und nachzupriifen, ob
dies tatsichlich der einzige-Fundort ist, ob die Art nicht auch noch
an anderen sich findet und vielleicht auch schon in fritheren Zeiten
aufgetreten ist, aber nur noch nicht ,entdeckt® wurde, — bevor man
aus einem derartigen Einzelvorkommen Folgerungen oder gar kiihne
Hypothesen zieht. Ich gehe deshalb hier vorldufig auch noch nicht auf
weitere Funde seltener Odonaten in der Mark und die einschliagige
Literatur ein.

Es bedarf nun noch einiger biologischer Bemerkungen. Ueber
den Aufenthalt lesen wir bei Timpel, Die Geradfliigler Mitteleuropas,
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1901, 47, fur 4. parthenope: ,. . . findet sich nur an Torfteichen und
kleineren Seen“, und ebendort fir ,A. formosus Linden“ desgleichen :
.- - - an Torfteichen und kleineren Seen . . .“ Ganz dhnlich schreibt
Frohlich, Die Odonaten und Orthopteren Deutschlands, 1913, 27,
fur 4. parthenope: . . . .. nur an Torfteichen, . . . . . und fiir
A. formosus Vorderl.: ... an Torfteichen und Sumpfseen, . ..“ [Ris,
Odonata, in: Brauer, Die SiBwasserfanuna Deutschlands, Heft 9, 1909,
28, 29; 58, 59, verzeichnet keine diesbeziiglichen Angaben.] Wie aus
den oben aufgezéihlten Fundorten hervorgeht, kommen beide Arten auch
an Seen und Wasserbecken vor, die weder ,Torfteiche“ nuch Sumpf-
seen“ sind, ja selbst an flieBenden Gewissern, wie am Kanal in der
Jungfernheide. Beide konnen sich auch weit ab vom Wasser aufhalten;
so bemerkt schon Schirmer, Entom. Rundsch. l. e. fiir A. parthenope:
5. . . auf breiten Waldwegen, fern vom Gewésser, schwebte sie heran, ...%,
und ich selbst fand diese Art bei Leest, ferner beide Arten in der
Jungfernheide gleichfalls kilometerweit vom Wasser entfernt.

Weiter schreibt Timpel 1. ¢, 6: ,Im rasenden aber dabei
majestitischen Fluge schwebt Anax formosus, eines der groften und
dabei schonsten deutschen Insekten, tiber dem Spiegel grofierer Teiche
dahin, eifrig nach demn in gleicher Bewegung sich befindenden Weibchen
spahend. Witend wird ein sich eindrdngendes fremdes Méannchen an-
gegriffen; im Kampfe hoért man die steifen aber dabei festen Fliigel
rauschen, bis ein Klatschen auf dem Wasser anzeigt, dal ein Gegner
iberwunden und von dem Sieger hinabgestiirzt ist. Majestitisch setzt
dieser dann seinen reifienden Flug fort. Dann p. 24: [ Schwierig ist
der Fang von Aeschna grandis und von dem Prachtstiick aller Libellen,
von Anax formosus. Zuweilen gelingt es, ein frisch ausgekrochenes
Exemplar von Aeschna grandis oder Anax formosus zu finden, dessen
Fang keine Schwierigkeit macht. Anax formosus 146t sich am leichtesten
noch so erbeuten, daB man regungslos am Rande des Teiches stehen
bleibt, wo das prachtvolle Tier rastios umherschwebt. Es scheint neu-
gierig zu sein, denn es ndhert sich hdufig dem DBeobachter, und nach
geduldigem Warten gelingt es dem geschickten Jager, es durch einen
schnellen Schlag in das Netz zu bekommen®, und fir A. parthenope
- - » der Flug ist schoell und gewandt; nicht Uanz leicht zu fangen; .. .
Endhch p- 47 fiir Al Sormosus : ,,. .. der Flucr ist reiBend und duBerst
gewandt; sie fliegt stundenlang ohne sich zu setzen, daher ist dieses
prachtige Tier, die grofBte Libelle Mitteleuropas, dufierst schwer zu
fangen; sie ist duBerst streitsiichtig und duldet kein Ménnchen in ihrem
Gebiet.* Frohlich (I, ¢.) macht diesbeziiglich nur unter 4. formosus
folgenden kurzen Vermerk: .. . . fliegt duflerst rasch und ist sehr
schwierig zu erbeuten. — Was zuniichst die Kampfe der &'d" von
A. imperator anbelangt, so habe ich derartig erbitterte bisher nicht ein
einziges Mal beobachten konnen. Das mag vielleicht Zufall sein, jeden-
falls aber treffen dann die Angaben Tiumpels nicht in dieser Ver-
allgemeinerung zu. Ich habe nun schon so oft beide Arten stundenlang
beobachtet, mich an jenem 6. VIL. 1919, an dem ich beide Arten zum
ersten Mal in der Jungfernheide feststellte (vgl. 1. ¢.), tiber 7 Stunden
in dem betreffenden Geldnde aufgehalten, wo sie in soundsoviel Exem-
plaren und — zu mindest bei A. imperator — auch beiderlei Geschlechts
neben- und durcheinander schwéirmten, aber niemals kam es zu der-









